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Oz

Kirgizistan’da yasayan Karadeniz Tiirkleri, 1944 yilinda Sovyetler Birligi'nin siirgiin politikalar:
sonucunda Batum ve cevresinden Orta Asya’ya yerlestirilen Tiirk topluluklarindan biridir.
Aradan gecen yaklasik seksen yillik siirece ragmen bu toplulugun konusma dili, hem tarihi
Karadeniz agizlarmin bir¢ok 6zelligini korumus hem de Kirgizca ile Ruscanin etkisi altinda yeni
dilsel oOzellikler gelistirmistir. Bu g¢alisma, Kirgizistan'in Os ili Kokcar koyilinde yasayan
Karadeniz Tiirklerinin konusma dilini ses bilgisi ve sekil bilgisi bakimindan degerlendirmeyi
amaclamaktadir. Arastirmanin verileri saha ¢alismasi kapsaminda elli kaynak kisiden derlenen
konusma kayitlarindan olusmaktadir. Veriler Tiirk Dil Kurumu transkripsiyon sistemi esas
aliarak yaziya aktarilmis ve betimsel yéntemle incelenmistir. Inceleme sonucunda agizda uzun
tinliiler, ikincil {inlii uzunluklari, ses diismeleri, tonlulasma, tonsuzlasma ve hece kaynasmalari
gibi fonetik ozelliklerin yogun bicimde korundugu belirlenmistir. $ekil bilgisi bakimindan ise
isim ve fiil ¢ekimlerinde Tiirkiye Tiirkgesiyle ortakliklarin yaninda, ¢zellikle simdiki zaman
ekleri, sahis ekleri ve bazi ¢ekim eklerinde bolgesel farkliliklar tespit edilmistir. Calisma,
Karadeniz Tiirklerinin uzun siire farkl dil gevresinde yasamalarina ragmen agiz 6zelliklerini
onemli dl¢iide koruduklarini gostermekte; dil ile kiiltiirel kimlik arasindaki giiglii iliskiyi ortaya
koymaktadir.
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Abstract

The Black Sea Turks living in Kyrgyzstan constitute one of the Turkish communities deported
from Batumi and its surrounding region to Central Asia during the Soviet deportations of 1944.
Despite approximately eighty years of residence in a multilingual environment, this community
has preserved many features of the historical Black Sea dialects while simultaneously developing
new linguistic characteristics through contact with Kyrgyz and Russian. This study examines the
phonological and morphological characteristics of the speech of the Black Sea Turks living in
Kokcar village of Osh Province, Kyrgyzstan. The research is based on spoken language data
collected from fifty informants through fieldwork. The recordings were transcribed according to
the transcription system of the Turkish Language Association and analysed using a descriptive
linguistic approach. The findings reveal that vowel length, secondary vowel lengthening,
consonant loss, voicing, devoicing and syllable contraction remain productive phonological
features of the dialect. Morphological analysis indicates that although the dialect largely
preserves the grammatical structure of Tiirkiye Turkish, it also displays distinctive regional
characteristics, particularly in present tense markers, personal suffixes and nominal inflections.
The study demonstrates that the language of the Black Sea Turks has maintained its structural
integrity despite prolonged language contact and migration, thereby providing significant
evidence for the preservation of linguistic identity in diaspora communities.

Keywords: Black Sea Turks, Kyrgyzstan, Dialectology, Phonology, Morphology.

Received: 07.07.2026

Accepted: 03.10.2026

Suggested Citation:

Bindas Dogdu, E. and Abdiyev, T. (2026). Linguistic Characteristics of Black Sea Turks in
Kyrgyzstan: An Assessment in Terms of Phonology and Morphology, Journal of Social, Humanities
and Administrative Sciences, 9(10): 645-657.

646


http://www.sobibder.org/

Eda BINDAS DOGDU ve Taalaybek ABDIYEV

GIRIS

Diller, tarih boyunca gog, siirgiin, savas ve niifus hareketleri gibi toplumsal olaylardan dogrudan
etkilenmistir (Aksan, 2000; Weincreich, 1953). Bir toplulugun yasadig1 cografyanin degismesi
yalnizca yasam bi¢imini degil, konustugu dili de cesitli yonlerden degistirmektedir (Fishman,
1991). Bununla birlikte bazi1 topluluklar, uzun yillar farkh dil ¢evrelerinde yasamalarina ragmen
ana dillerinin temel oOzelliklerini koruyabilmektedir. Bu durum, dil ile toplumsal kimlik
arasindaki iliskinin en énemli gostergelerinden biridir (Fishman, 1991).

1944 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan gergeklestirilen zorunlu niifus hareketleri sonucunda
Rize’den Batum’a gitmis olan Karadeniz Tiirklerinin énemli bir béliimii Orta Asya'nin gesitli
bolgelerine siirgiin edilmistir. Bu topluluklardan biri de giiniimiizde Kirgizistan'm Os ili Kékcar
koyiinde yasamaktadir. Yaklasik seksen yildir Kirgizca ve Ruscanin hakim oldugu ok dilli bir
cevrede yasamalarma ragmen Karadeniz Tiirkleri, giindelik iletisimde kendi ag1z 6zelliklerini
onemli 6l¢lide korumay1 basarmistir. Bu durum, s6z konusu toplulugun dilinin Tiirk lehgeleri ve
Anadolu agizlar1 agisindan incelenmesini gerekli kilmaktadar.

Tiirkiye’de Anadolu agizlar iizerine ¢ok sayida arastirma bulunmasina karsin, Kirgizistan'da
yasayan Karadeniz Tiirklerinin dili {izerine yapilan ¢alismalar oldukga smirlidir. Bu nedenle
calisma yalmizca yeni dil verileri sunmakla kalmamakta, ayni zamanda siirgiin ve gog
stireclerinin agizlarin korunmas: {izerindeki etkisini de ortaya koymaktadir. Arastirma, dil
temasi, agiz bilimi ve Tiirk dili tarihi agisindan 6zgiin veriler saglamaktadir.

Bu calismanin temel amaci, Kirgizistan'da yasayan Karadeniz Tiirklerinin konusma dilini ses
bilgisi ve sekil bilgisi bakimindan incelemek, tespit edilen dil 6zelliklerini Tiirkiye Tiirkgesi ve
Kuzeydogu Anadolu agizlartyla karsilastirmak ve uzun siireli dil temasinin agiz iizerindeki
etkilerini degerlendirmektir.

LITERATUR TARAMASI

Tirk dili arastirmalarinda agizlar, dilin tarihi siire¢ igerisindeki degisim ve doniisiimiini,
blinyesinde korudugu arkaik unsurlari ve cevre dillerle girdigi temaslarin izlerini takip
edebilmek agisindan en zengin kaynak alanlarindan birini olusturmaktadir. Tiirkiye’de Anadolu
agizlar1 tizerine yapilan derleme ve inceleme ¢alismalari Cumhuriyet doneminden itibaren ivme
kazanmus; 6zellikle Zeynep Korkmaz (1994), Leyla Karahan (1996) ve Ahmet Buran (2008) gibi
arastirmacilarin c¢alismalariyla Anadolu agizlarinin fonetik, morfolojik ve leksik ozellikleri
sistemli bir siniflandirmaya tabi tutulmustur. Leyla Karahan'in (1996) Anadolu Agizlarinin
Smiflandirilmas1 bashikli temel yapitinda, Anadolu agizlarn {i¢ ana gruba (Dogu, Bati,
Kuzeydogu) ayrilmis; Trabzon, Rize ve Artvin illerini kapsayan Kuzeydogu grubu agizlari
kendilerine 6zgii karakteristik ses ve sekil bilgisi parametreleriyle tanimlanmigtir.

Kuzeydogu Anadolu / Karadeniz agizlari, Tiirk dilinin hem tarihi gramer 6zellikleri bakimimdan
eski katmanlar1 biinyesinde barindirmasi hem de bolgedeki farkli komsu dillerle (Rumca,
Giirciice, Ermenice vb.) girdigi temaslar sonucunda 6zgiin dilsel yapilar gelistirmesi nedeniyle
Tiirk dialektolojisinde 6zel bir konuma sahiptir. Bu agiz grubunda goriilen kapali /e/ (¢), ara
inliiler, ikincil {inlii uzunluklari, iinsiiz diismeleri (6zellikle /g/, /h/, /y/, /k/ erimeleri) ve simdiki
zaman eki olarak -yor yerine -i, -yir, -yer gibi tarihi/bolgesel ek varyantlarinin kullanilmasi, alanin
aragtirmacilar tarafindan siklikla vurgulanan temel fonetik ve morfolojik niteliklerdir.

Diger taraftan, dil temasi (language contact), gog¢ ve siirgiin siireglerinin topluluklarin konugma
dilleri tizerindeki etkisi dilbilim literatiiriinde genis bir yer tutmaktadir. Uriel Weinreich’in (1953)
Languages in Contact ve Einar Haugen'in (1950) temas dilbilimi {izerine gelistirdigi teorik
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cerceveler, farkli dil cevrelerinde yasayan azinhik veya diyaspora topluluklarimn dillerinde
meydana gelen degisim, korunma ve odiingleme siireclerini agiklamakta temel kaynak
sayllmaktadir. Joshua Fishman (1991), dil ile toplumsal ve kiiltiirel kimlik arasindaki kirilmaz
bag1 vurgulayarak, cografi olarak ana vatandan kopan topluluklarin kimliklerini koruma
icglidiisiiyle ana dillerine ve agiz 6zelliklerine tutunduklarini ifade eder. Lars Johanson’in (2002)
Tiirk dillerinde temas ve yapisal etkilesimler {izerine ytiirtittiigii calismalar da siirgiin ve gog
tecriibesi yasayan Tiirk topluluklarmin dil yapilarimi analiz etmede énemli kuramsal dayanaklar
sunmaktadir.

Sovyetler Birligi'nin 1944 yilinda Ahiska, Batum ve cevresinden Orta Asya’ya gerceklestirdigi
zorunlu gogler ve siirgiin politikalari, Tiirk topluluklarinin dilsel durumunu dogrudan
etkilemistir. Karadeniz Bolgesinden (Rize-Batum hattindan) Orta Asya cografyasina
(Kirgizistan, Kazakistan, Ozbekistan vb.) stirtilen Karadeniz Tiirklerinin dil durumlari, Nevzat
Ozkan’'in (2002) Tiirk Dilinin Yurt Disindaki Kollar1 adli calismasinda ve yurt disindaki Tiirk
varligim konu edinen arastirmalarda genel hatlariyla ele alinmustir. Ancak, Kirgizistan gibi
Kirgizca (Kipcak grubu Tiirk lehgesi) ve Rusca (Slav dili) gibi tamamen farkli dil ve lehge
yapilarinin egemen oldugu ¢ok dilli (multilingual) bir ortamda yaklasik seksen yildir yasayan
Karadeniz Tiirklerinin konusma dili {izerine yapilan spesifik saha calismalar1 ve betimsel alan
arastirmalar1 oldukga sinurh diizeyde kalmaistir.

Mevecut literatiir incelendiginde, Tiirkiye’deki Karadeniz/Kuzeydogu agizlar: {izerine oldukca
zengin bir kiitiiphane bulunmasina karsin; siirgiin sonrasinda Kirgizistan'in Os ili Kékcar koyti
gibi kapal1 yerlesim alanlarinda yasayan Karadeniz Tiirklerinin giincel ag1z yapisinu fonetik (ses
bilgisi) ve morfolojik (sekil bilgisi) diizeyde biitiinciil bir yaklagimla, birinci elden derlenen saha
verilerine dayanarak inceleyen calismalarin eksikligi dikkat ¢ekmektedir. Bu calisma, hem
Kuzeydogu Anadolu agizlarinin siur otesi diyasporadaki tarihi ve yapisal siirekliligini
belgelemesi hem de uzun siireli dil temasinin (Kirgizca-Rusga) agizin ¢ekirdek gramer yapisi
tizerindeki simurlarmi gostermesi bakimindan ilgili literatiirdeki bu boslugu doldurmayi
hedeflemektedir.

ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirma, nitel arastirma yontemleri esas alinarak yiiriitiilmiistiir. Calismada Kirgizistan'in
Os ilinde yasayan Karadeniz Tiirklerinin konusma dili dogal kullanim baglaminda incelenmis;
elde edilen dil verileri ses bilgisi ve sekil bilgisi bakimmdan degerlendirilmistir. Aragtirmada
herhangi bir deneysel islem uygulanmamus, veriler konugsurlarin dogal konusma ortamlarinda
derlenmistir.

Aragtirmanin temel amaci, Karadeniz Tirklerinin konusma dilinde korunan fonetik ve
morfolojik 6zellikleri belirlemek, bu 6zellikleri Tiirkiye Tiirkgesi ile Kuzeydogu Anadolu agizlar
cercevesinde karsilastirmali olarak degerlendirmek ve uzun siireli dil temasinin ag1z tizerindeki
etkilerini ortaya koymaktir.

Arasgtirma Sahasi

Arastirmanin saha c¢alismasi, Kirgizistan'in Os iline bagli Kokcar Koyii'nde gergeklestirilmistir.
Bu yerlesim birimi, 1944 siirgiiniinden sonra Kirgizistan’a yerlestirilen Karadeniz Tiirklerinin
yogun olarak yasadigi yerlesim alanlarindan biridir. Arastirma sahasinin belirlenmesinde
toplulugun tarihi siirekliligini korumasi, giinliik yasamda ana dil kullaniminin devam etmesi ve
ag1z ozelliklerinin canli bigcimde g6zlemlenebilmesi temel 6lglitler olarak dikkate alinmistir.
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Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu, Kokcar Koyii'nde yasayan elli kaynak kisi olusturmaktadir.
Kaynak kisiler belirlenirken agiz 6zelliklerini miimkiin oldugunca dogal bi¢cimde yansitabilecek
bireylerin secilmesine 6zen gosterilmistir. Bu kapsamda 6zellikle ileri yas grubundaki, yasaminin
bliytik boliimiinii aym1 yerlesim yerinde gecirmis, ana dili olarak gilintimiiz Karadeniz
Bolgesi'nde yasayan Karadeniz Tiirklerinin agzini kullanan bireyler tercih edilmistir.

Katilmailarin 6nemli bir kismu okuryazar olmayan ya da ilkokul diizeyinde egitim almig
bireylerden olusmaktadir. Boylece standart Tiirkiye Tiirkgesi, Kirgizca ve Ruscanin egitim
yoluyla olusturabilecegi etkilerin en aza indirilmesi amaclanmustir. Katilimcilar arasinda kadin
ve erkek ayrmmi gozetilmeksizin herkese yer verilmis, farkli yas gruplarindan bireylerin
konusmalar1 kayit altina alinarak dil verilerinin gesitliligi artirilmistir.

Veri Toplama Siireci

Aragtirmanin verileri, yliz ylize gergeklestirilen goriismeler sirasinda dijital ses kayit cihazi
kullarilarak elde edilmistir. Goriismelerde konusmacilarin giinliik yasam, aile yapisi, gelenekler,
stirglin anilari, tarim, hayvancilik, diigiin, cenaze ve mutfak kultiiri gibi konular hakkinda
serbest konugmalar1 tesvik edilmistir. Boylece dogal konusma orneklerinin elde edilmesi
amaclanmistir.

Toplanan ses kayitlar1 daha sonra Tiirk Dil Kurumunun transkripsiyon sistemi esas alinarak
yaziya aktarilmistir. Yaziya aktarma siirecinde yalnizca standart sesler degil, agiza 6zgii yar
kalin, yari1 ince, uzun ve ikincil uzun tnliiler ile farkh {instiz 6zellikleri de 6zel transkripsiyon
isaretleri kullanilarak gosterilmistir. Bu yaklasim, agiz Ozelliklerinin dogru bigimde
belgelenmesini saglamisgtir.

Verilerin Analizi

Elde edilen dil verileri fonetik ve morfolojik olmak {izere iki temel baslik altinda incelenmistir.
Fonetik incelemede iinlii ve iinsiiz sistemleri, tinlii uyumu, tnlii degismeleri, {insiiz diismesi,
linstiz benzesmesi, tonlulasma, tonsuzlasma, hece kaynasmasi ve uzun {inlii olusumlari
degerlendirilmistir.

Morfolojik incelemede ise isim ve fiil cekim ekleri, ¢cokluk ekleri, iyelik ekleri, hal ekleri, zaman
ve kip ekleri, kisi ekleri ile yapim eklerinin kullanimi incelenmis; elde edilen bulgular Tirkiye
Tiirkgesi ve Kuzeydogu Anadolu agizlanyla karsilastirilmigtir. Analiz siirecinde yalnizca
farkliliklar degil, ortak dil 6zellikleri de degerlendirilerek agiz yapisinin genel karakteri ortaya
konulmustur.

Gegerlik ve Giivenirlik

Aragtirmanin bilimsel giivenirligini artirmak amaciyla veri toplama, yaziya aktarma ve analiz
analiz siiregleri birbirini tamamlayacak sekilde planlanmistir. Tiim konusmalar 6zgiin ses
kayitlarina dayanilarak ¢oziimlenmis, transkripsiyon siirecinde Tiirk Dil Kurumunun agiz
aragtirmalarinda kullanilan isaret sistemi esas alinmigtir. Bulgular, yalnizca tekil 6rneklerle degil,
farkli konugmacilardan elde edilen benzer kullanimlar dikkate alinarak degerlendirilmis ve
yorumlanmistir.
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Arastirmada ulasilan sonuglar, Anadolu agizlari {izerine yapilmis Onceki ¢alismalarla
karsilastirilmis; benzerlikler ve farkliliklar tarihi Tiirk lehgeleri, agiz bilimi ve dil temas1 kuram
cercevesinde agiklanmistir. Bu yaklasim, arastirmanin hem i¢ tutarliligini hem de dis gegerligini
gliclendirmektedir.

BULGULAR
Ses Bilgisi Ozellikleri

Kirgizistanin Osg ili Kokcar koylinde yasayan Karadeniz Tiirklerinin konusma dili, fonetik
bakimdan Tiirkiye Tiirkcesinin standart yazi dilinden ayrilan bir¢ok ozelligi biinyesinde
barindirmaktadir. Arastirma kapsaminda incelenen konusma metinleri, agizda tarihi Tiirkgeden
gelen bazi ses Ozelliklerinin korundugunu, bunun yaninda uzun siireli gé¢ ve ¢ok dilli gevrenin
etkisiyle yeni fonetik gelismelerin ortaya ciktigmi gostermektedir. Ozellikle iinlii sistemi
bakimindan goriilen gesitlilik, ag1z yapisinin en belirgin 6zelliklerinden biridir.

Unlii Sistemi

Arastirmada elde edilen veriler, Karadeniz Tiirklerinin konusma dilinde standart Tiirkiye
Tiirkgesinde bulunmayan ara {inlilerin ve wuzun {nliilerin aktif olarak kullanildigim
gostermektedir. Transkripsiyon metinlerinde 4, & & ¢, ¢é 1, 6, G gibi ara iinliiler sikca
goriilmektedir. Bu durum, agizda artikiilasyon ozelliklerinin biiyiik 6l¢lide korundugunu
gostermektedir.

Bu tnliiler 6zellikle hizli konusma sirasinda ortaya ¢ikmakta ve konusma dilinin dogal akisin
yansitmaktadir. Standart Tiirkiye Tiirkcesinde tek bir {inliiyle ifade edilen bazi seslerin,
Karadenizli Tiirklerin agzinda ara sesler biciminde telaffuz edilmesi, agiz yapisinin karakteristik
ozelliklerinden biri olarak degerlendirilebilir. Karadenizli Tiirklerin dilinde tespit edilen uzun
ara tinltler su sekildedir.

a sesi: Kalinlik ve incelik bakimidan ara &zellikler tasiyan genis ve diiz bie seslidir. /a/ ve /e/
sesleri arasinda yer alan orta damak seslisidir. a-e ve e-a sesleri arasinda degisimi gostermektedir
(Ercilasun, 1983).

a sesi: Yar1 kalin, genis bir seslidir. Bu sesli g,§,k seslerinin etkisiyle & ye doniismiistiir. Normal
€’den daha uzundur.

a sesi: Normal bir seslinin siiresinden daha uzun veya normal uzunluktaki iki seslinin stiresini
icine alan seslilere uzun sesli denir. Bolgemizdeki Karadeniz Agzinda -y ve —p {insiizlerinin
oniindeki biitiin a’lar istinasiz uzun a seklindedir. r,g,h, gibi {insiizlerin erimesi ve diismesi
sonucu da uzun sesli karsimiza ¢ikmaktadir (Vural ve Boler, 2017).

é sesi: Diiz, yari, genis ince bir seslidiir. i ve e arasinda bir sestir. ik ve ikinci hecelerde olmak
iizere kok hecede yer alir. Bogumlama noktasi —i ve —e arasindan bulunan —e sesine kapali e denir.
Kapali e 6n ve i¢ seslerde olmak tizere hep kok hecede bulunur (Vural ve Boler, 2017).

0 sesi: o ile 0 sesleri arasinda kalan bir seslidir. Bu sesli on damak seslisi olan 0 ile arka damak
seslisi olan o’ nun arasinda kalinlasmis bir 6 ya da incelmis bir o seklinde ifade edilir (Kiiriim,
2021).

u sesi: u ile i arasinda yer alan dar, yar1 kalin, yari ince bir seslidir.
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{i sesi: i ile i arasi bir seslidir. Genellikle kelimenin ikinci veya {igiincii hecelerinde yer
almaktadir. Karadeniz Tiirklerinin dilinde karakteristik bir sesli harf gibidir. Giinliik yasamda
konugma dilinde sikca yer verilir.

Uzun Unliiler

Incelenen konusmalarda uzun iinliiler dikkat cekici 6lciide korunmustur. Bunlarmn bir kismi
tarihi uzunluklarin devamu niteliginde iken, 6nemli bir kismi ise iinsiiz diigmeleri sonucunda
meydana gelen ikincil uzunluklardan olusmaktadir. Ozellikle /g/, /h/, /k/, /y/ gibi iinsiizlerin
erimesi sonucunda onceki {inliiniin uzadig1 goriilmektedir. Bu 6zellik Karadeniz agizlarmin
onemli fonetik karakterlerinden biridir.

Bu ornekler, uzun fiinliilerin yalnizca ses olaylarmimn sonucu olmadigini; aym zamanda agiz
kimligini belirleyen temel fonetik gostergelerden biri oldugunu ortaya koymaktadar.

Unlii Uyumu

Arastirmada biiytiik iinlii uyumunun genel olarak korundugu goriilmekle birlikte, baz1 eklerde
simdiki zaman eki, 6grenilen ge¢mis zaman eki, duyulan ge¢mis zaman eki, gelecek zaman eki,
belirtme hali eki, ilgi eki, iyelik ekleri gibi eklerde uyumun bozuldugu 6rnekler tespit edilmisgtir.

Ornegin;

* altunlan

* aglukten

* vurdi

* oldi

* acisine

* varmis

bicimlerinde Tiirkiye Tiirk¢esindeki {inlii uyumundan farkl kullanimlar goriilmektedir.
Bu farkliliklarin ortaya ¢ikmasinda ii¢ temel etken bulunmaktadir:
* tarihi ag1z 6zelliklerinin korunmasi,

* konugma dilinin dogal ses gelismeleri,

* Kirgizca ve Ruscanin dolayl etkisi.

Bununla birlikte, 6rneklerin biiyiik ¢ogunlugunda iinlii uyumu sisteminin korunmusg olmasi,
ag1z yapisinin tarihi siirekliligini devam ettirdigini gostermektedir.

Unsiiz Diismesi

Bazi iinslizlerin eriyip gitmesi veya sdylenis zorlugundan ileri gelmek tizere, dogrudan dogruya
diismesi Tiirkcenin tarihi gelisimleri igerisinde de 6nemli bir yer tutan ve bugiin Anadolu
agizlarinda da ve giinliik konusma dilimizde de azzimsanmayacak kadar genis olgiide yer tutan
fonetik bir hadisedir (Giinay, 1978). Karadeniz Tiirklerinin konusma dilinde en sik goriilen
fonetik olaylardan biri {insiiz diismesidir.
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Ozellikle; iinsiizlerinin kelime iginde zayiflayarak kayboldugu belirlenmistir. Bu durum
asagidaki orneklerde agik bigimde goriilmektedir

* & Karadenizli Tiirklerin dilinde —§ tinsiizliniin diismesi, erime veya bu {insiizii sOyleme
zorlugundan kaynakli olarak diismeye ugramaktadir. Bu iinsiiz ¢cogunlukla iki {insiiz arasinda
diismektedir ve ikiz seslinin meydana gelmesine sebep olmaktadir (Ercilasun, 1984).

yapildini ‘yapildigint’, ¢oaldiler ‘¢ogaldilar, bilmediiii ‘bilmedigi’

* h: . Genellikle diismeye son hecede rastlanmakla beraber yerini ikiz sesliye birakar.
allaa “allah vb. seklindedir.

* y: Karadenizli Tiirklerin dilinde da /y/ tinsiizii dayaniksiz olup diismiistiir.

ortaa ‘ortaya, Ole ‘Oyle’, bole ‘boyle” vb. seklindedir.

* k: Karadenizli Tirklerin dilinde kelime igindeki /k/ tinsiizii diismesine bazi 6rneklerde
rastlanmaktadir.

yodi ‘yok idi vb. seklindedir.
* 1: Karadenizli Tiirklerin dilinde sdylenis zorlugundan kaynakl olarak /1/ {insiizii diismektedir.

bosattim ‘bosalttim vb. seklindedir.

Simdiki Zaman Ekleri
Fiil cekimlerinde simdiki zaman ekleri bakimindan dikkat gekici farkliliklar bulunmaktadir.
Tiirkiye Tiirkgesinde kullanilan -yor eki yerine asagidaki bigimler goriilmektedir:

-i, —yir , — yer simdiki zaman i¢in kullanilan eklerdir.

Ses Bilgisi Bulgularinin Degerlendirilmesi

Arastirma bulgulari, Kirgizistan’da yasayan Karadeniz Tiirklerinin konusma dilinin fonetik
bakimdan giiglii bir tarihi siireklilik sergiledigini gostermektedir. Uzun tinliilerin korunmasi, ara
tinliilerin varligy, {insiiz diismeleri ve simdiki zaman eklerindeki farklilasmalar, agiz yapisinin
standart Tiirkiye Tiirkgesinden ayrilan baslica 6zelliklerini olusturmaktadir.

Bununla birlikte, bu o6zelliklerin biiyiik boliimii Kuzeydogu Anadolu agizlariyla ortaklik
gostermektedir. Bu durum, siirgiin sonrasinda yaklasik seksen y1l boyunca farkli bir cografyada
yasanmasma ragmen konusma dilinin temel fonetik yapisini biiyilik Olclide korudugunu
gostermektedir. Kirgizca ve Rusga’nin etkisi ise daha ¢ok smirh ses degismeleri ve bazi kelime
diizeyindeki uyarlamalarla kendini gostermekte; agiz sisteminin ¢ekirdek fonolojik yapisini
belirgin bicimde degistirmemektedir.

SEKILBILGISI BULGULARI

Kirgizistan'in Os ili Kékcar koyiinde yasayan Karadeniz Tiirklerinin konusma dili, sekil bilgisi
bakimindan Tiirkiye Tiirkgesiyle biiyiik ol¢iide ortak ozellikler tasimaktadir. Bununla birlikte,
uzun yillar farkh bir cografyada yasamis olmanin etkisiyle bazi ¢ekim eklerinde, fiil yapilarinda
ve ek varyantlarinda agiza 6zgii kullamimlar gelismistir. Incelenen metinlerde isim ve fiil gekim
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sisteminin genel Tirk dili yapisim korudugu; ancak konugsma dilinin dogal gelisimi
dogrultusunda fonetik degisimlerin morfolojik yapilara da yansidig: goriilmektedir.

Isim Cekim Ekleri

Aragtirma verileri, isim c¢ekim sisteminin Tiirkiye Tiirkgesiyle biiyiik Ol¢lide paralellik
gosterdigini ortaya koymaktadir. Yalin, belirtme, yonelme, bulunma ve ayrilma hal ekleri diizenli
bicimde kullanilmaktadir. Ancak bazi 6rneklerde eklerin ses uyumuna bagh olarak farklilastig:
ve konusma dilinin etkisiyle fonetik varyantlarin ortaya ciktig goriilmektedir.

Belirtme hali ekinde, Karadenizli Tiirklerin dilinde, /i/'lesmeden kaynakli ekin kalin sesli
sozciiklere diiz-darince sesli sekliyle geldigi 6rnekler cokca goriilmektedir

bas sagligi ‘bag saghgy tatlillikleri ‘tathliklarr’, ogli ‘oglu vb. seklindedir.

Karadenizli Tiirklerin dilinde, kalin sesli kelimelere, bulunma hal eki ince sesli haliyle
eklenmistir. okilde ‘okulda’, yasimde ‘yasimda’, sinifta ‘sinfta’ vb. seklindedir.

Ozellikle ilgi (genitif) ve yonelme hali eklerinde ses diismesi, iinlii daralmasi ve ek birlesmeleri
dikkat cekmektedir. Bu farkliliklar, sekil bilgisindeki degisimin bagimsiz bir siiregten ziyade
fonetik gelismelerin sonucu oldugunu gostermektedir.

Karadenizli Tiirklerin dilinde, yonelme hali eki ile kelimenin ortasinda yer alan /g/ tinsiizii
diigserek kelimenin seslisi ile yonelme hali eki yan yana gelerek ikiz iinlii olusturur. yapraa
‘yapraga’, cobanlia ‘¢obanliga’, almaa ‘almaya’ vb. seklindedir.

Cokluk Ekleri

Incelenen konusma metinlerinde ¢okluk eki genel olarak -lar/-ler bigiminde kullanilmaktadur.
Ancak ekin se¢imi zaman zaman biiyiik iinlii uyumundan sapabilmektedir. Bu durum &zellikle
hizli konugma ve kaliplasmis ifadelerde daha belirgin hale gelmektedir.

okiller “‘okullar’, kavanozlere ‘kavanozlara’, bidonlere ‘bidonlara’, tavtuklerim ‘tavuklarim’

Cokluk ekinin gorevinde herhangi bir degisiklik goriilmemis, yalnizca ses yapisina bagli bigimsel
farklilagsmalar tespit edilmistir. Bu 6zellik, morfolojik sistemin islevini korurken fonetik yapinn
degisebildigini gostermektedir.

Tyelik Ekleri

Iyelik ekleri bakimindan Karadeniz Tiirklerinin konusma dili Tiirkiye Tiirkgesiyle biiyiik dl¢iide
benzerlik gostermektedir. Birinci, ikinci ve tigiincii kisi iyelik ekleri islevlerini korumaktadir.
Bununla birlikte baz1 6rneklerde eklerin iinlii yapisinda yuvarlaklasma, {insiiz diismesi veya ek
kisalmasi goriilmektedir.

oolum ‘oglum’, parmagum ‘parmagim’, kasum ‘kasim’, ayagum ‘ayagim’, cocuum ‘cocugum’,
ogli ‘oglu’.
Fiil Cekim Ekleri

Arastirma kapsaminda fiil cekim sistemi ayrintili olarak incelenmistir. Bulgular, fiil cekimlerinin
biiytiik olgtide Tiirkiye Tiirkgesiyle ortak oldugunu; ancak 6zellikle simdiki zaman, genis zaman
ve goriilen gegmis zaman eklerinde agiza 6zgii varyantlarm bulundugunu gostermektedir.
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Dogu Grubu agizlarinda simdiki zamar karsilamak igin sesli ve iinsiiz yapilar1 bakimindan
birbirinden farkli ekler kullamilmaktadir (Karahan, 1997). Bunlardan /-i/ ve /-yir/ Karadenizli
Tiirklerin kullandig1 bashica simdiki zaman eklerindendir. Bu eklerin yapisinda bulunan -r
iinsiizii diismiis ve ek, linsiizle biten sozciiklere /-i/, sesliyle biten sdzctiiklere ise /-yi/ seklinde
kullanilmaistur.

Ornegin: bili “biliyor, : aglayi ‘agliyor’, yasayir ‘yasiyor’ vb. seklindedir.

Simdiki zaman eki, arastirmanin en dikkat ¢ekici morfolojik bulgularindan biridir. Standart
Tiirkiye Tiirkcesinde kullanilan -yor eki yerine -i, -yi, -ay ve benzeri bi¢imlerin kullanilmasi,
Karadeniz agizlarmin karakteristik 6zelliklerinden biri olarak degerlendirilmektedir.

Karadenizli Tiirklerin dilinde genis zaman ¢okluk 1. sahis ¢ekiminde kip ve sahis ekleri ince sesli
ve kalin sesli fiillere genellikle su sekillerde eklenmektedir.

yaparik ‘yapariz’ ¢agirik ‘cagiririz’ giderik ‘gideriz’ vb. seklindedir.

Bilindigi iizere Kuzeydogu Grubu (Trabzon ve Rize'nin bir boliimil) agizlarinin en 6nemli
ozelliklerinden biri ¢okluk 1. sahis ekinin /-uk/ seklinde kullanilmasidir (Karahan, 1997).

-aruk: yaparuk ‘yapariz’.

-eriik: gideriik ‘gideriz’

-uruk: aluruk ‘alinz’.

Kip ve Kisi Ekleri

Fiil kipleri bakimindan emir, istek, gereklilik ve goriilen ge¢mis zaman eklerinin diizenli bigimde
kullanild181 belirlenmistir. Emir kipinde kisa ve yalin yapilarimn tercih edilmesi, konusma dilinin
dogalligini yansitmaktadir. Ozellikle ikinci tekil sahis emir bigimlerinde ek kullanilmaksizin
kurulan yapilar dikkat cekmektedir.

Kisi ekleri ise Tiirkiye Tiirkgesiyle biiyiik dl¢lide benzerlik gostermektedir. Bununla birlikte bazi
orneklerde sahis eklerinin fonetik nedenlerle kisaldigi veya ses degisimine ugradig:
goriilmektedir.

Yapim Ekleri

Metinlerde isimden isim, isimden fiil, fiilden isim ve fiilden fiil yapan eklerin aktif olarak
kullanldig belirlenmistir. Yapim ekleri bakimindan Tiirkiye Tiirkgesiyle 6nemli 6l¢iide ortaklik
bulunmakla birlikte, baz1 kelimelerde tarihi Tiirkceden gelen yapim bicimlerinin yasadig:
goriilmektedir.

+an: Eski Tiirkcede baglhilik, giiclendirme ve ¢okluk gorevindeki bir ekin Tiirkiye Tiirkcesine
uzanmus ve koklerle kaynasarak canliligim yitirmis bir ektir. (Korkmaz, 2009: 35). Karadenizli
Ttiirklerin dilinde ¢ok az rastlanmaktadir.

oglan “oglan” < ogul+an

+1: Isimden isim ve sifat tiireten ve islek olmayan bir ektir. Eski Tiirkce doneminden beri
kullanilmaktadir (Vural ve Boler, 2017) .

+l1 / +li / +lu / +lii / +m1 / +ni /: Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde isimden isim yapan bu ekin
sonundaki —g tinsiizliniin diismesiyle, sesli harfi de yuvarlagtirarak —lu bi¢ciminde yeniden
sekillenmis ve sifat yapan en islek eklerden biri haline gelmistir (Giilsevin, 2010 :118).
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kizarukli ‘kizarikly, “yasl’,’osmanl’ gibi.

-Dir-, -Dur: Iki ayr ettirgenlik ekinin kaynagmasindan olusan sesli ve iinsiiz uyumlarina gére
sekiz bi¢imi bulunmakta ve Tiirkiye Tiirkgesinin en islek ekidir. Oldurma ve yaptirma bildiren
bu ek, gegcisli fiillere gelir (Korkmaz, 2009: 126). Karadenizli Tiirklerin dilinde bu ek ¢ogunlukla
yuvarlak sesli sekliyle kullanilmistir.

yediir ‘yedir’, evlendiiriiler ‘evlendiriyorlar’, girdiirike ‘girdirirken’ éndiirmilar ‘indirmiyorlar’,
éldiirmiigler ‘cldiirmiisler’, girgizdirmi ‘girdirmiyorlar’.

-(U)r: Bu ek islev bakimindan —Ar ekiyle gorevdes olup daha islek bir ektir. Unsiiz ile biten gecisli
ve gecissiz fiil koklerinden anlaml fiiller tiiretmistir.

pisiir ‘pisit’, geciirdiiiimden ‘gecirdigimden, sasuridiler ‘sasiriyorlard:r’” (88-XIII), kagurdiler
‘kagirdilar’

-s / 15 / -is / -us / -iis: Bu ek yapisi bakimindan bir isim fiildir. Tek ve ¢ok heceli kok ve
govdelerinden fiilin esas anlamimi degistirmeden yapilan isin tarzin bildiren fiillerdir (Korkmaz,
2009: 106).

goriismeler “goriismeler’, konisip ‘konusup’ (16-XIX), béltismisler ‘boliismiisler

-(D1-, (U)I: Kullanim alan: genis olan edilgenlik ekidir. Genellikle gegisli fiillerden olma ya da
yapilma bildiren fiiller tiiretir (Vural ve Boler, 2017: 126).

gorildiim “goriildiim’, yaziliyor ‘yaziliyor’, ayrilali ‘ayrilali’, bozulug ‘bozuluyor’

Ozellikle giinliik yasam, tarim, hayvancilik ve mutfak kiiltiiriiyle ilgili sézciiklerde geleneksel
yapim eklerinin korunmasi, séz varligi ile sekil bilgisi arasindaki giiglii iliskiyi ortaya
koymaktadir.

SONUC

Bu arastirmada elde edilen bulgular, Kirgizistan'm Os ili Kokcar kdyiinde yasayan Karadeniz
Tiirklerinin konusma dilinin, yaklasik seksen yillik go¢ ve ¢ok dilli yasam stiirecine ragmen temel
fonetik ve morfolojik 6zelliklerini biiyiik 6l¢tide korudugunu gostermektedir. Bu durum, gog ve
dil temas: siireglerinin her zaman dilsel ¢oziilmeye yol agmadigini; toplulugun sosyal yapisi, aile
i¢i iletisim ve kiiltiirel dayanisma gibi etkenlerin dilin korunmasinda belirleyici oldugunu ortaya
koymaktadir. Ses bilgisi bakimindan elde edilen bulgular, Karadeniz Tiirklerinin konusma
dilinde ara tinliiler, uzun {nliiler, tinsiiz diismeleri ve simdiki zaman eklerine bagh fonetik
degismelerin sistemli bi¢cimde siirdiigiinii gostermektedir. Bu 6zellikler, Kuzeydogu Anadolu
agizlar iizerine yapilan galismalarla 6nemli Slgiide benzerlik gostermektedir. Ozellikle uzun
tinliilerin korunmas: ve {insiiz diismesine bagh ikincil uzunluklarin goriilmesi, tarihi agiz
Ozelliklerinin siirdiiriilmesi agisindan dikkat cekicidir.

Sekil bilgisi bakimindan ulagilan sonuglar da benzer bir tablo ortaya koymaktadir. Isim ¢ekim
sistemi, iyelik ekleri ve fiil ¢ekimlerinin biiyiik Olciide Tiirkiye Tiirkcesiyle ortak yapisini
korudugu goriilmektedir. Bununla birlikte, gramatikal yap: igerisinde agiza 6zgili belirgin
farkliliklar da tespit edilmistir. Bu farkliliklarin en dikkat gekici drnegini simdiki zaman ¢ekimi
olusturmaktadir. Tiirkiye Tiirkcesinde yaygin olarak kullanilan -yor ekinin yerine -i, -yi, -yir, -ay
ve benzeri bigimlerin kullanilmasi, Karadeniz Tiirklerinin konusma dilini standart Tiirkiye
Tiirkgesinden ayiran temel morfolojik 6zelliklerden biridir. Ayrica genis zamanin birinci ¢ogul
kisi ¢ekiminde -ik ve Ozellikle Kuzeydogu Anadolu agizlariyla ortaklik gosteren -uk/-iik
bicimlerinin kullanilmas1 da bolgesel gramatikal dzelliklerin devam ettigini gostermektedir.
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Isim cekiminde goriilen farkhiliklar ise ¢ogunlukla eklerin islevinden ziyade bigimsel
ozelliklerinde ortaya ¢tkmaktadir. Belirtme, bulunma ve yonelme hali eklerinde iinlii uyumunun
bozulmasi, iinlii daralmasi, yuvarlaklasma, iinsiiz diismesi ve ek birlesmeleri gibi fonetik
siireglerin gramatikal yapilara yansidigi belirlenmistir. Ozellikle y&nelme hali ekinde /g/
linstiziiniin diismesi sonucunda meydana gelen yapraa ‘yapraga’, gobanlia ‘cobanliga’ ve almaa
‘almaya’ gibi kullanimlar, fonetik degismelerin morfolojik bicim tizerinde dogrudan etkili
oldugunu gostermektedir.

Iyelik eklerinde de Tiirkiye Tiirkgesiyle islevsel benzerlik korunmakla birlikte, eklerin ses
yapisinda yuvarlaklagma, iinsiiz diismesi ve ek kisalmas: gibi agiza 6zgii bigimsel farkliliklar
goriilmektedir. Oolum ‘oglum’, parmagum ‘parmagim’, kasum ‘kasim’, ayagum ‘ayagim’ ve
¢ocuum ‘gocugum’ ornekleri, morfolojik islevin korunmasina karsin eklerin fonetik bi¢iminde
farklilasma meydana geldigini gostermektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Kirgizistan Karadeniz Tiirkleri agzinda goriilen gramatikal
farkliliklar, Tiirkiye Tiirk¢esinden tamamen bagimsiz yeni bir gramer sisteminin olustugunu
gostermemektedir. Aksine, temel gramatikal kategorilerin ve eklerin iglevleri biiyiik olgiide
korunmus; farkliliklar daha ¢ok eklerin ses yapisi, varyantlasmasi ve belirli fiil ¢ekimlerinde
ortaya gikmustir. Bu nedenle s6z konusu agiz, gramatikal agidan Tiirkiye Tiirkgesi ve ozellikle
Kuzeydogu Anadolu agizlariyla giiglii bir tarihi ve yapisal siireklilik gostermektedir. Kirgizca ve
Ruscayla yaklasik seksen yillik temasin bulunmasina ragmen temel isim ve fiil ¢ekim sisteminin
korunmasi, gramatikal yapinin soz varligi ve telaffuz diizeylerine kiyasla daha direncli oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu durum, Kirgizistan’daki Karadeniz Tiirklerinin tarihi agiz 6zellikleri ile
yeni gevresel etkilerin aymi sistem igerisinde birlikte varligimi siirdiirdiigiinii gostermesi
bakimindan 6nemlidir.

Dilin korunmasinda toplulugun sosyal yapisimin da 6nemli rol oynadigi anlasimaktadir.
Arastirma sahasinda aile i¢i iletisimde ve topluluk igindeki sosyal etkinliklerde Karadeniz Tiirk
agzinin kullanilmaya devam etmesi, dilin kusaktan kusaga aktarilmasin kolaylastirmaktadir.
Buna karsilik egitim, resmi kurumlar ve sehir yasaminda Kirgizca ile Rus¢a’nin baskin konumu,
ozellikle gen¢ kusaklarin iki veya ti¢ dilli bir iletisim ortaminda yetismesine neden olmaktadir.
Bu durum, gelecekte agiz 6zelliklerinin kullanim alaninin daralabilecegine isaret etmektedir.

Bu ¢alisma, Kirgizistan’daki Karadeniz Tiirklerinin konusma dilini ses ve sekil bilgisi agisindan
biitlinciil olarak ele almas1 ve 6zglin saha verilerine dayanmasi bakimindan mevcut literatiire
katki saglamaktadir. Bununla birlikte arastirma yalmizca Os ili Kokcar koytindeki konusurlar
kapsamaktadir. Gelecekte Kazakistan, Ozbekistan ve diger Orta Asya iilkelerinde yasayan
Karadeniz Tiirk topluluklarinin da benzer yontemlerle incelenmesi, go¢ sonrasi agiz degisiminin
karsilastirmali olarak degerlendirilmesine imkan saglayacaktir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Destek Bilgisi: Herhangi bir kurum ve/veya kurulustan destek alinmamustir.

Cikar Catismasi: Yazarlar arasinda ¢ikar catismasi yoktur.

Etik Onay1: Bu calismanin tiim hazirlanma siireglerinde etik kurallara riayet edildigini yazar(lar)
beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Sosyal, Begeri ve Idari Bilimler Dergisi'nin higbir
sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk makale yazar(lar)ina aittir.

Etik Kurul Onay1 Calisma kamuya acik ikincil verilerin kullanilmasiyla olusturulmustur.
Arastirmacilarin Katki Orani: Yazarlar calismaya esit oranda katk: saglamustir.
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